
 Informe de evaluación VIII Congreso 24 y 25 de octubre realizado por ACAB/FEACAB 

  
 
Informe: evaluación cuantitativa y cualitativa. 
 
 
 
 1 2 3 4 
Organización del Congreso 14,03% 15,79% 38,60% 31,58% 
Ponencias 0,00% 5,97% 41,79% 52,24% 
Talleres 6,35% 14,29% 39,68% 39,68% 
Materiales 9,23% 20,00% 46,15% 24,62% 
Contenidos 3,08% 18,46% 47,69% 30,77% 
Cena Congreso 14,29% 28,57% 36,73% 20,41% 
Alojamiento 64,70% 19,61% 15,69% 0,00% 
Entorno 3,13% 14,06% 32,81% 50,00% 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1 nada satisfactorio 
2 poco satisfactorio 
3 Satisfactorio 
4 muy satisfactorio 
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 Informe de evaluación VIII Congreso 24 y 25 de octubre realizado por ACAB/FEACAB 

Evaluación cualitativa. 
 
La evaluación del congreso en relación a los contenidos, ponencias, talleres, más del 75 
% de los asistentes opinan que ha sido satisfactorio o muy satisfactorio. 
 
El alojamiento ha sido valorado más del 65% deficitario y nada satisfactorio. 
  
En relación a la organización del Congreso el 60% se valora satisfactoriamente y el 30% 
valora poco o nada satisfactorio. 
 
 
Comentarios y propuestas de mejora. 
 
 Muy interesante. Necesario repetir. 
 Lugar, entorno muy bonito pero para las personas que han venido de fuera muy 

alejado. 
 Me habría gustado tener un espacio más amplio para el intercambio de experiencias. 
 Los ponentes no han dispuesto de mucho tiempo. Hubiera preferido menos ponentes 

y más contenido. La intervención de Luis Beato y alguno más me pareció corta.  
 Mas interesantes las aportaciones de las asociaciones que los profesionales médicos. 
 Las ponencias de Susan y Barbara las más interesantes. El alojamiento siendo que 

lo pagamos nosotros habría ayudado siendo mejor a más compañerismo. 
 Menos ponentes. Más tiempo para ponentes y participación debates. Ponentes no de 

nombre sino novedosos y con aportaciones de interés y documentados. Gracias. 
 Ausencia de los organizadores en la llegada, información. 
 Alguna ponencia muy farragosa. Tiempo demasiado ajustado. 
 Me ha sorprendido muy positivamente y ha aumentado el interés y necesidad de las 

asociaciones.  
 El alojamiento algo o bastante precario, pues la limpieza y el descanso lo considero 

imprescindible. El taller bueno, pero muy general a mi modo de entender. 
 Ausencia de los organizadores en recibirnos y acompañarnos. 
 Propuesta: menos profesionales, más profundidad y más proyectos innovadores. El 

taller de GAM GENIAL LA PROFESIONAL. 
 El alojamiento es muy mejorable, aunque me hago cargo de las dificultades de 

encontrar un lugar idóneo. Felicidades por vuestro esfuerzo, dedicación y 
ponencias. El nivel ha sido excelente. 

 Entorno bien – un poco aislado. Muchas gracias. 
 Hacer un encuentro-congreso se queda en una fusión un poco extraña. 
 Mejoras en el alojamiento: hay que mejorar la comida y las estancias de descanso 

entorno a camas y espacios, así como los baños y toallas, etc.  
 


